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RESUMEN

Se comunica la captura de dos ejemplares de Fannia sp. portando hue-
vos de D. hominis, en el area del Parque Nacional de Santa Teresa, Depar-
tamentc de Rocha.

El bajo porcentaje de la especie sobre el total de braquiceros captu-
rados permite aceptar cierta predileccién de D. hominis por Fannia sp., para
el transporte de sus huevos.

Se describen y comentan los distintos medios de captura utilizados.

SUMMARY

The authors let us know that they have found two specimens

of Fannia sp. carrying eggs of D. hominis, in the National Park of
Santa Teresa in Rocha, Uruguay.

The low percentage of the kind over the totality of captured bra-
quiceros, allow them to accept certain predilection of D. hominis over
Fannia sp. for the transportation of their eggs.

Diferent ways of capture are described and commented.

INTRODUCCION

La inquietud por conocer las posibilidades de lucha biolégica con-
tra D. hominis, manifestada por el Sr. Jefe de Campo del Servicio
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Veterinario y de Remonta en Santa Teresa, nos indujo a realizar es-
tudios que permitan conocer la biologia de la especie en nuestro pais.

Esta mosca es productora de una zoonosis que diezma el ganado,
principalmente bovinos y suinos. (Fig. N° 1). (2, 10, 14, 15, 18) Produ-
ce asimismo una miasis forunculosa en las personas que viven o
acampan en las zonas de alta endemia de nuestro pais (Fig, N¢ 2). (1,
3,4,5,6,11, 13, 16).
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El Parque Nacional de Santa Teresa es poblado de montes na-
turales y artificiales. Por ser una de las zonas de reserva de nuestra
fauna y flora y estar prohibido realizar aspersiones aéreas de insecti-
cidas en toda su extension, constituye el ideal para realizar estudios
biologicos (12, 19).

MATERIALES Y METODOS
Materiales

Sabiendo que los vectores de huevos de D. hominis son artropo-
dos picadores o no (7, 9 y 16) se dispuso de los siguientes sistemas
de captura:

Sistema N? 1 — Constituido por una red caza - mariposas adap-
tada para la captura de braquiceros, utilizandose como sebo carne
en putrefaccion.

Sistema N? 2 — Una pequena red caza - mariposas y cebo animal
(equino).

Sistemas Nros. 3, 4 y 5 — Constituidos cada uno por una trampa
plegable, de 35 cm. de lado, especialmente disefiada para facilitar su
transporte. Cebo: carne en putrefaccion.

Sistema N? 6 — Una trampa plegable, de diseno similar a las
anteriores, pero de tamano mayor. Cebo igual al sistema N9 1.

Sistema N? 7 — Una trampa rigida, con cebo animal (raton), para
la captura de braquiceros picadores.

Sistema N® 8 — Constituido por una trampa de Shannon, funcio-
nando con cebo humano y luz. Ademas se emplearon frascos para el
sacrificio de las especies capturadas y éter.

Metodos

Sistema N? 1 — Oper6 de la siguiente manera: sobre un trozo de
nylon se deposité el cebo. Se permitia el acceso de los insectos y se
capturaron a intervalos de media a una hora. Los insectos eran tras-
pasados luego a un recipiente de vidrio, donde previa observacion, bus-
cando probables portadores de huevos, se sacrificaban con éter. Cada
una de estas operaciones es lo que dencminamos una ‘‘toma’”. En total
se efectuaron 7 tomas. En estas condiciones se operé desde las 10 a
las 17 horas del dia 13.
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Sistema N? 2 — El 13 de marzo, de 10 a 16 horas se realizaron
las capturas, a intervalos de 15 minutos.

Sistema N? 3 — La trampa de este sistema se coloc6 a 60 cm. del
suelo, recibiendo alternativas de sombra y sol, desde las 10 horas del
dia 11 a las 17 horas del dia 13.

Sistema N? 4 — Esta trampa se suspendi6 a 1,50 m. del suelo. Fun-
ciono en la tarde de! dia 12.

Sistema N? 5 — La trampa funciond suspendida el 13 de tarde.

Sistema N? 6 — Esta trampa se coloco sobre el suelo, cerca de las
viviendas y recibiendo directamente el sol durante los tres dias.

Sistema N® 7 — Se coloco en el area de las viviendas bajo la ac-
cion del sol (aunque por su construcciéon los rayos solares no penetra-
ban al interior), y a 50 cm. del suelo. Funcion6é permanentemente du-
rante los tres dias.

Sistema N® 8 — La primera toma de material en la trampa de
Shannon se realiz6 entre el 11 y el 13. Funcioné en el interior
de un pequeno monte, lejos de las viviendas, de 19 a 22 horas el 11.
El 12 se instalo en un monte de eucaliptus, muy cerca de las vivien-
das, desde las 19 horas hasta el dia siguiente,

Para la identificacion de géneros y especles de los braquiceros cap-
turados se utilizaron las claves diagnosticas de W. B. Herms (8).

Este trabajo se realizé en el mes de marzo de 1977,

OBSERVACIONES Y COMENTARIOS

Los resultados arrojados por los distintos sistemas utilizados, se-
gun la clase de cebo empleado, ubicacion, hora y fecha, se exponen
resumidamente en el cuadrc| de capturas.

En los sistemas Nros. 1 al 5 inclusive, se observaron resultados va-
riables y se capturaron abundantes insectos. Entre ellos se encon-
traron dos ejemplares de Fannia sp. (Determinados por O. P. Fo-
rattini) portadores de huevos de D. Hominis (Fig. N° 3). El por-
centaje de esta especie sobre el total de braquiceros capturados, es de
14,6 %. Como surge del cuadro:
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Figura 3

19) El porcentaje mas alto de Fannia sp. corresponde al sistema
N° 2 con 41.7 %.

29) Le sigue en importancia el sistema N° 1, con 15.4 %.

39) Los porcentajes de Fannia sp. capturados en los sistemas nu-
meros 3, 4 y 5 son sensiblemente menores o nulos, aun cuando en
el sistema N? 3 se capturaron mas braquiceros que en el N? 2,

49) Los sistemas 3, 4 y 5 capturaron cantidades bastante diferen-
tes de braquiceros en general aun cuando funcionaban de la misma
manera y con igual cebo. Esta diferencia debe atribuirse entonces a
la altura o a la localizacion de las trampas.

El sistema N? 6, recogié una cantidad despreciable de insectos.

En el sistema N° 7 no se capturaron insectos, tal vez por la pre-
sencia de animales libres en la zona en espacios soleados o por causas
que desconocemos.

En el sistema N° 8 tampoco se lojgraron capturas, quizas debido
a las condiciones adversas del tiempo (bajas temperaturas durante la
noche, viento, etc.).

Durante las operaciones de captura se observo que:

1°) Si bien mediante la utilizacién del sistema N° 2 se captura-
ron casi tres veces mas cantidad de Fannia sp. que en el sis-
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tema N¢ 1, la combinacion de ambos métodos resulta bene-
ficiosa y ademas es necesario efectuar descansos en la captu-
ra de ambcs tipos de trampas, para permitir la afluencia de
nuevos braquiceros hacia los cebos.
29) Sin perjuicio de lo expresado anteriormente, desde el punto
de vista del trabajo biolégico y no del estadistico, puede re-
sultar mas provechosa la captura de braquiceros utilizando
el sistema N© 2. Este método permite la recoleccion individwal.
Facilita asi la observacion detenida del abdomen de las “mos-
cas’’ en busca de huevcs de Dermatobia (sobre todo si se usa
el chupete de captura). Este método, aunque sin duda mas
trabajoso, rindié un porcentaje casi tres veces superior de
Fannia sp.

Se capturaron 2 ejemplares del género Fannia que tenian cada uno,
adosados a la cara lateral de su abdomen en los segmentos segundo y
tercero, un paquete de huevos que, por los caracteres morfologicos y
biologicos, se comprob6 pertenecian a la especie D. hominis.

Uno de los ejemplares se capturd a las 14 horas del 13/3/77 cuan-
do estaba posado sobre el animal y con la red caza-mariposas pequena.
Contenia un paquete de 14 huevos. Este ejemplar llamé la atencion
cuando sobrevolaba el cebo, se esper6 hasta que se posara, y fue cap-
turado con la red. El ejemplar se mantuvo en un frasco y llegé vivo
al laboratorio.

El otro ejemplar portador de un paquete de 9 huevos de D. ho-
minis se capturé con el sistema N? 1, el mismo dia. Inadvertida
mente sorte6 la observacion y cuando ya se encontraba en el lote
de la toma correspondiente dentro de un frasco, fue sacrificado con
éter. Las larvas no sobrevivieron.

Observaciones sobre los paquetes de huevos de D. hominis

Los ejemplares de Fannia sp. llegaron al laboratorio el 15/3. Con
el calor proporcionado por la iluminacion del microscopio, se pudo ob-
servar el movimento de algunas de las larvas dentro de la cubierta
del huevo; observacion facilitada por la presencia de sus varias coro-
nas de espinas de color oscuro. Minutos después el ejemplar de Fan-
nia sp. murié y fue colocado en camara humeda a temperatura de la-
boratorio (20 - 25°C) durante 24 horas, Al dia siguiente eclosionaron
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7 huevos. 3 larvas murieron. Las 4 larvas restantes se colocaron a las
24 horas en un medio de cultivo. Al cabo de otras 24 horas se verifico
que estaban muertas.

CONCLUSION

Consideramos de gran interés el hallazgo de Fannia sp. braquicero
no picador transportando huevos de D. hominis y que éste sea el pri-
mer hallazgo de vectores de huevos de esta mosca en nuestro pais.

La circunstancia de su captura en relaciéon a la época del ano,
tiempo y humedad ambiental, asi como la gran abundancia de insectos
dipteros de todos los grupos, permite pensar que Fannia sp., por lo
menos en nuestro medio, puede ser el principal vector de D. hominis.

Nos proponemos determinar la especie y estudiar su biologia.
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CUADRO DE CAPTURAS

Sistema de Braquiceros capturados
captura
empleado N° Total Fannia sp. % Fannia sp.
1 474 73 15,4
2 61 25 41,7
3 92 + 4,3
+ 47 0 0
5 23 0 0
6 0 0 0
7 0 0 0

TOML 4 i s 697 102 14,6
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